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RESUMO: O ensinar e o aprender do Direito Ambiental qualaipredominam no
pais, resquicios do proprio conhecimento juridioe ¢ formal, legalista e de forcas
econbmicas dominantes, ndo contribuem para despedthar critico e reflexivo do
aluno, o que reflete, obviamente, na formacdo ddigsionais que reproduzem o
mesmo pensamento. O objetivo da pesquisa € ingestgmo e em que medida o
pensamento complexo, por meio de suas categopasa@pios basilares, pode ser uma
alternativa para repensar a realidade e reformaulaiéncia do Direito Ambiental.
Conclui-se que é exigido ao docente e ao estudamtepensamento que religa,
contextualiza, retna saberes, sendo 0 pensamemiplec® uma alternativa para dar
uma resposta adequada aos problemas que |hes §&s pague decorrem de relacdes
cada vez mais complexas da humanidade, como aaltrddireito Ambiental.
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INTRODUCAO

Ha questionamentos e inquietacbes que a ciénciaermadndo consegue
responder, tendo em vista que a racionalidadeicééssta pautada em um pensamento
linear e cartesiano. Nao ha como se “encaixotaibdoos problemas a partir de um
silogismo. E por isso que a ciéncia pés-modernabse, se reinventa e se constréi a
partir de uma nova racionalidade, 0 que traz rej®séo, por conseguinte, para o
Direito e para seus institutos que foram desendotvipor um imaginario juridico que
priorizava a certeza, o formalismo e a segurangaelacdes sociais.

Diante dessas premissas, o Direito deve ser maddicjuntamente com o
processo de transformacgdo social, buscando solygdiecas mais adequadas, de
acordo com as demandas e mudancas que surgenmrefmgar o enfrentamento aos
novos problemas cujas respostas ndo estdo no pemsaformalista e cartesiano do
positivismo tradicional. E preciso perceber o Dor@iomo um sistema em movimento
em que suas partes integram o todo e o todo devesieecido também por suas partes,
a partir de suas inter-retroacdes complexas.

A questdo se torna mais delicada quando se trafdrdio Ambiental, tendo em
vista que ele tem uma racionalidade juridica cor#lgossuindo caracteristicas e
elementos tdo peculiares que provoca uma discussgoopria Epistemologia Juridica,



ou seja, nas bases da Teoria do Direito. Aindagongtaa um Direito Ambiental, fruto
do préprio conhecimento juridico que € formal, lsga e de forgcas econdmicas
dominantes, ndo contribuindo para despertar o ahfco e reflexivo do pesquisador,
o que reflete, obviamente, na formacdo de profisgsoque reproduzem o0 mesmo
pensamento, o que justifica a necessidade da pesddi pensamento complexo, por
meio de suas categorias e principios basilarege umo uma alternativa para repensar
a realidade e reformular a ciéncia e, mormente,ireitd Ambiental, sendo este o

objetivo dessa pesquisa.

2 A PROPOSTA DE UMA EPISTEMOLOGIA JURIDICO-AMBIENTA L SOB O
ENFOQUE DA COMPLEXIDADE

A histéria do conhecimento € um permanente proceksoretificacdo e de
superacdo de conceitos, explicaces, teorias,cegnmodos de agir, de pensar e de
fazer. Refletir, ainda que rapidamente, sobre alatontexto da epistemologia
ambiental, ou seja, do saber ambiental, € imp@taara perceber que o Direito é
apenas uma forma de conhecimento cientifico. Riferstudo se mostra relevante, haja
vista que o Direito Ambiental possui uma racioredie juridica complexa, possuindo
caracteristicas e elementos tdo peculiares queogmowma discussao na propria
epistemologia juridica, ou seja, nas bases dadédorDireito.

O ensinar e o aprender do Direito Ambiental quedaipredominam no pais,
resquicios do préprio conhecimento juridico queoémél, legalista e de forcas
econdbmicas dominantes, ndo contribuem para despedthar critico e reflexivo do
aluno, o que reflete, obviamente, na formacdo ddigsionais que reproduzem o
mesmo pensamento.

Os manuais de Direito Ambiental, em geral, sdo merde descritivos e
explicativos do texto legal, sendo a doutrina amtiaiebastante repetitiva. Em verdade,
vivencia-se um momento em que € preciso ter ousatha também fundamentacao
tedrica para contribuir com a progressividade deeili Ambiental. Ndo se trata
simplesmente de desconstruir o que ainda nem fwtagdo, porém de proporcionar
uma visdo mais sistémica e complexa do bem ambhié&ttaporque o conhecimento
nao é algo imposto, principalmente quando se ttataaber ambiental, o qual ha uma

imbricada relag&o entre ser humano e meio ambiente.



O paradigma simplicista do conhecimento é frutoraaernidade e da sociedade
industrial, cujo conteddo estd na ideia construpdda razdo. Aqui, existe uma
concepcao metafisica segundo a qual o sujeito & awp do objeto que é conhecido,
sendo ambos vistos de forma isolada, influenciandéormacédo do pensamento
cientifico classico. (MARQUES NETO, 2002)

Segundo Prigogine (1996, p. 13), “a ciéncia clasgdvilegiava a ordem, a
estabilidade, ao passo que em todos 0s niveis slen@gao reconhecemos agora o
papel primordial das flutuacdes e da instabilidadedta-se exatamente dos dogmas de
verdade e de certeza, pautados em uma racionaliadsica, elementos estes que
permearam a ideia de ciéncia concebida durantedammidade.

No ambito do Direito, o paradigma simplista inflaeu as bases da
epistemologia juridica, conforme se verifica nasterdes do positivismo juridico
(BOBBIO, 2006). A verdade e a certeza se manifestientre outros, no dogma da
seguranca juridica e no fetichismo legal. A ide@ jdstica vigente era meramente
formal, baseada na vontade do legislador contidsimples reproducgao da lei. A base
juridica era de cunho privatista, motivo pelo qualpriedade e meio ambiente sempre
foram vistos como elementos excludentes e até ‘goefstas”’, numa Visao
antropocéntrica radical.

No entanto, o senso comum se reabilita, se constedimedida em que todo
processo de conhecimento também se torna um ateciamento. Sujeito e objeto
estdo cada vez mais integrados e interdependdtdes.Prigogine (1996, p. 14), “[...]
assistimos ao surgimento de uma ciéncia que nac i limita a situacdes
simplificadas, mas se pde diante da complexidadmuaiado real”. Diante dessa nova
subjetividade, Boaventura Santos (1989, p. 70)iexm surgimento de uma ciéncia
pos-moderna, vinculada a uma nova racionalidade.

A partir do momento em que o homem nédo se desaprie tem dificuldade de
se V& no outro e de perceber o quanto suas corsidgzaradoxais, 0 que revela uma
crise de identidade. Ele € tdo pequeno e, ao mésmpo, tdo grande. E pequeno,
guando o considera em escala planetaria, mas digsanquando se verifica que sua
racionalidade € capaz de cometer um dano ambientatscala planetaria. O mesmo
Planeta visto em dimensoes distintas.

A pos-modernidade é caracterizada ainda pela kguidos conceitos. Diz-se
liquido aquilo que nédo € sodlido, isto é, que naersguadra em formas rigidas. Ao

contrario, trata-se de conceitos maleaveis, flexj\feiidos. Essa nova realidade reflete



diretamente na vida do homem que sofre dianteida de valores, como relata Adela
Cortina (1998), e de todas as vidas da atual éutlasms geracoes.

O “carater liquido dos conceitos”, referido por Beun, ndo esta limitado as
relacbes humanas. Ao contrario, percebe-se quseguranca e a incerteza estao se
espalhando por todo o conhecimento cientifico, graado, assim, uma crise no
paradigma moderno de ciéncia.

Na mesma linha é o entendimento de Popper (20084)p.ao asseverar que “0
conhecimento ndo comeca de percepcdes ou obsesvagdde colecdo de fatos ou
nameros, porém, comeca mais propriamente, de pnalsle Ao se deparar com um
problema e achar uma solugcéo adequada, ndo sgyoifitn de um ciclo, pois a cada

nova solucao, ha novos problemas, surgindo a rnidedgsde novas solucdes.

Como se vé, h4 questionamentos e inquietacdes qi€neia moderna nao
consegue responder, tendo em vista que a raciadalidlassica esta pautada em um
pensamento linear e cartesiano. E o Direito Ambledtum grande questionador por
exceléncia, o que demanda um dialogo profundo codast (sim, todas!) as
ramificagBes do Direito, inclusive suas bases epistdgicas, bem como outras areas
do saber. E por qué? Porque ele tutela bens, gatargeresses juridicos que cuidam da
vida em suas mais variadas formas, de carateirichvisiual.

N&o ha como se “encaixotar” todos os problemastir g um silogismo. E por
iSSO que a ciéncia pés-moderna se abre, se remeese constréi a partir de uma
racionalidade complexa. Dentro dessa perspects/astudos em torno do pensamento
complexo, dentre os quais se destaca Edgar Ma@umgpportunos para a epistemologia
ambiental e, apesar de pouco estudada a aplicacéiwadteoria no Direito, visualiza-se
que o Direito Ambiental € um importante gancho dmdferéncia exatamente por
possuir toda uma logica diferenciada.

S6 quem simplifica a realidade pode buscar um ameanto definitivo. Nao ha
como simplificar o pensamento complexo. A complagdiel ndo é uma resposta
definitiva ao paradigma simplificado/moderno dencié, ndo é uma “palavra-chave”
ou “palavra-solucéo”, mas uma “palavra-problema”.

A partir de fendmenos e processos sociais, Morfmidealguns principios para
direcionar o pensamento complexo. N&o séao, obvieenégis no sentido do modelo
mecanicista, de carater invariavel. Referidos |jpins sdo sempre revistos, ampliados e

ressignificados, na medida em que a complexidade smétodo vivo e social.



Nao se pretende, portanto, abordar com exaustadirgtididade o pensamento
complexo, na medida em que a complexidade é unrerefi@l em construcdo e
desenvolvimento, algo inerente a sua prépria essé@cpensamento complexo € um
guestionamento em si mesmo, como todo paradigma sy

O pensamento complexo, segundo Edgar Morin (2@hbe ser apresentado por
sete principios basilares a sua formacéo. Alertdestle ja, que uma mudanca de forma
de pensar nao ocorre da noite para o dia, elacégsoal e continua.

O primeiro € o principio sistémico ou organizacional que uneophecimento
individualizado ao conhecimento complexo, é a jongl parte ao todo. Sua
fundamentacdo maior é baseada na ideia de queufci|este conhecer o todo sem
conhecer a parte e que de nada vale conhecereagsamt conhecer o todo. (MORIN;
MOIGNE, 2000, p. 213) Tudo vai depender do refemmcda lente pela qual se vé.

Como principiosegundptem-se o hologramatico, ao defender que, assino G
parte estd no todo, o todo se encontra na partentla uma interdependéncia de
funcionalidade, pois um locupleta o outro, ndo dra@ dissocia-los.

O terceiro é o principio do circulo retroativo que rompe corpensamento da
causalidade linear em que a causa age sobre o efatta sobre aquela. Referido
principio influencia, por exemplo, nos elementosrésponsabilidade civil por dano
ambiental, como a quest&o do nexo causal e dodmpsova. E o conhecimento de um
processo autorregulador, ou seja, um sistema campeciclico em que ha uma
manutencdo automatica adaptativa. (MORIN, 2013)

O principio do circulo recursivo apresenta-se comaartosustentado por Morin
(2011). Afirma o autor que, por meio deste, despese da ideia de regulagem para a
de auto-organizacdo. Aqui é um sistema em que duprce o efeito sdo 0s proprios
produtores e causadores daquilo que os produz.

O quintoé o principio da autoeco-organizagdo: autonomi@pemdéncia; os seres
vivos sdo auto-organizadores e se autoproduzemomheafautbnoma. No entanto,
dependem de outros seres e do meio em que vivegun&e o autor, a relacdo com o
meio ambiente é de autonomia e de dependénciaydesiaserido na ideia de um
direito/dever ao meio ambiente equilibrado, pos,n@&smo tempo em que ele é de
todos, ndo pertence a ninguém. Os seres vivos @mpd, mas precisam dele para
existir. (MORIN, 2011)

O sexto(e penultimo) é o principio dialégico que realiman paralelo entre a
ordem, a desordem e a organizagdo. A ordem e adeéescsao principios interligados



desde a origem do universo. Tudo nasce de umad#gsgrara entdo ingressar em um
processo de ordem para, finalmente, organizar-se.uba associacdo das acdes
contraditorias na busca de um fenémeno complexo.

Por fim, o sétimotrata do principio da reintroducdo do conhecimesno si
mesmo, fazendo uma reestruturacdo do homem quarsda benovar o sujeito e trazer
a tona a problematica cognitiva central. Ha um Biwento da percepc¢ao com a teoria
cientifica, ocasido em que todo o conhecimento & waducédo de um cérebro inserido
em uma cultura e em um determinado tempo. Seguakin\NR011, p. 68), “jamais
poderemos ter um saber total. A totalidade é avaédade”.

Como se V&, referidos principios regeréo, segunliitha de Morin, a logica do
pensamento complexo que transcende as variadasadodo pensar e quebra de
paradigmas cientificos. Elimina as certezas pelesriezas, havendo uma marcha entre
esta e aquela. Existe uma linha ténue entre o atame o global, entre o separavel e o
inseparavel.

E importante perceber, como assegura Carneiro J2@L@ a complexidade é
plenamente possivel de ser aplicada ao Direitpesguisa juridica, em se tratando de
temas transversais. O Direito Ambiental €, em ss&rcia, uma area que dialoga com
varios saberes.

Um dano causado ao meio ambiente ndo se limiteoateiras geograficas nem a
soberania de um Estado. Nao importa ao Direito Amtial apenas o elemento natural
em si como alguns imaginam, uma arvore, por exemmpés a complexa relacdo dos
ecossistemas, porque um influencia o outro e, assamtem uma grande cadeia e
influxos. Esse processo de interacdo fisica, qaineicbioldégica estd em constante
transformacdo e movimento, ndo ha como ser estapqud®ireito, de acordo com sua
visao tradicional, busca dar estabilidade sociam@ ser possivel esse equilibrio? Essa
pergunta ja pode ser um bom ponto de partida.

Ainda dentro do Direito, pode-se exemplificar olai®d que o Direito Ambiental
tem com o Direito Civil, quando se trata da funséoial da propriedade, do conceito de
sujeito de direito (no caso do direito dos anim&sjo dano ambiental. A natureza
juridica da licenca ambiental é tema tormentoso eqolve amplo dialogo com o
Direito Administrativo, assim como a Tributacdo Amerial tem sido fortemente
debatida como um importante instrumento econén@crimes ambientais parecem
também abalar as estruturas do sistema penal itadlicclassico, o que vem
provocando grandes debates na doutrina e no Patianfes acées processuais para a



tutela do meio ambiente dialogam diretamente cddr@to Processual Civil, enquanto

a temética dos refugiados ambientais repercuteet@sdes internacionais e no @mbito
da protecdo dos direitos humanos. Sao apenas a&pemplos para vislumbrar a

complexidade do Direito Ambiental e o didlogo dbesas que néo é s possivel ter,
mas também necessario, entre as areas juridicas.

Nao se pode confundir, todavia, pluridisciplinaddainterdisciplinaridade com
transdisciplinaridade. A pluridisciplinaridade, erasNicolescu (1999), diz respeito ao
“estudo de um objeto de uma mesma e Unica disaiplom varias disciplinas ao mesmo
tempo”. E o caso, apenas para elucidar, de um gquimiRomero Britto, que pode ser
estudado pela otica da Histéria da Arte, da Matematla Fisica, da Quimica e da
Psicologia.

A interdisciplinaridade cuida da “transferénciandétodos de uma disciplina para
outra”. O autor explica que ha trés graus de irgeiglinaridade: agrau de aplicacap
guando, por exemplo, os métodos da Fisica Nucimatransferidos para a Medicina e
levam a novos tratamentos para o cancegral epistemoldgicocujo exemplo dado
por Nicolescu (1999) é a transferéncia de méto@dokgica formal para o campo do
Direito, o que produz analises interessantes nategpologia juridica; c)grau de
geracdo de novas disciplinaa partir, por exemplo, da transferéncia de métaiin
Fisica de particulas para Astrofisica, o que lexaeriagdo da Cosmologia Quantica.
Aqui, a interdisciplinaridade chega a contribuinco que Nicolescu (1999, p. 52-53)
chama de “big-bang disciplinar”.

Ainda consoante a licdo de Nicolescu (1999, p. B8hsdisciplinaridade trata do
gue “estd ao mesmo tempo entre as disciplinayéstidas diferentes disciplinas e além
de qualquer disciplina”. Do ponto de vista do pemesato classico, cuja légica linear é
formal, ndo existe absolutamente coisa alguma ,eatravés e além das disciplinas,
tendo em vista que segundo o paradigma simplisexisée um nivel de realidade. No
entanto, a transdisciplinaridade se interessadgiefanica gerada pela acao pelos varios
niveis de realidade ao mesmo tempo, o que a faz edacionada com a ciéncia pos-
moderna e a ideia de didlogos dos saberes, deotrqudl se encontra o Direito
Ambiental.

O saber ambiental, de acordo com Leff (2012, p, ‘@bnstroi-se no encontro de
visdes do mundo, racionalidades e identidadesbedura do saber para a diversidade,
a diferenca e a outridade, questionando a histlawie da verdade e abrindo o campo do
conhecimento para a utopia, para o nao saber onerah as verdades por vir.”



A epistemologia ambiental ndo busca apenas constnmi novo objeto do
conhecimento — meio ambiente — mas conhecé-lo tepalo base uma nova
racionalidade, o que demanda uma nova de formaedsap aprender e aplicar o
Direito Ambiental. E possivel utilizar os métodosa dpluridisciplinaridade,
interdisciplinaridade e transdisciplinaridade naelo Ambiental, mas a perspectiva
transdisciplinar € a proposta mais adequada a exidpde. (BELCHIOR, 2015).

Destaque-se, por oportuno, que a transdiscipliaded ndo substitui a
metodologia de cada disciplina, que permanece oéqido entanto, ela fecunda em
cada disciplina, trazendo-lhes esclarecimentos s\@vimdispensaveis, que nao podem
ser proporcionados pela metodologia disciplinar.

Pensar complexo, portanto, € abandonar o pensartiivetw fundamentado no
paradigma moderno e nas certezas cientificas, @#ssaentender o mundo sob uma
visdo global, ndo uniforme e liquido; é percebar gquensamento cientifico deve estar
sempre acessivel a novas perspectivas.

Dentro desse contexto, toda essa discussdo emdaraé@ncia, da epistemologia e
da complexidade influenciam diretamente o Dire#m, especial o Direito Ambiental,
tendo em vista que a racionalidade juridica class#éo é suficiente para lidar com os
problemas trazidos pelo saber ambiental. (BELCHIZIR1)

A medida que a ciéncia avanca, novas descobertasres@ladas, tornando
potencialmente nocivas praticas antigas ja perasitif comum a Administracéo
Pdblica admitir, em um primeiro momento, atividadesxecucéo de servigos e, com a
evolucdo do conhecimento cientifico, constatar geferida liberagdo acarretou

desequilibrio ambiental, o que torna a teméatica c@2 mais complexa.

No paradigma na pés-modernidade, os termos “vetdadEerteza” ganharam
novo viés cientifico, impondo a necessidade docfpio da precaugédo, instrumento que
busca proteger riscos em abstrato, mediante umaogexcional do risco ambiental. O
gue se Vvé, portanto, é a Ciéncia se apropriand®idato, conforme alerta Pardo
(2009), na medida em que € ela quem dita o conteé@dmas normas, fundada na teoria
objetiva da probabilidade. A apropriacao da Ciéseidaz, por exemplo, com criagéo de
normas da ABNT ou padrbes ambientais, com verdaitsificas que ndo sdao,
obviamente, absolutas, cuja técnica da probab#idgdem sua maioria, inspirada nos

interesses econdmicos.



Entdo, 0 que ocorre na pratica, € que a aplicagabickito, principalmente de
areas que dependem fortemente da Ciéncia, comoc#&s® do Direito Ambiental,
acabam sendo controladas por grupos econémicogquateresse em um parecer da
ABNT, por exemplo, no sentido de que, segundo Batabjetiva da probabilidade, é
provavel que uma determinada substancia ou atieidaib cause dano ao meio
ambiente ou a saude humana. Os critérios utilizapasa determinar referida
“probabilidade” sdo meramente objetivos e ndo aguse atender a complexidade que
permeia a questdo ambiental, o que leva a creréqddicil (propositadamente) o

preenchimento dessas exigéncias.

3 CONCLUSAO

Nao caberia na presente pesquisa abordar com awmaestdefinitividade o
pensamento complexo, tendo em vista que a compléxic® um referencial em
construcdo e desenvolvimento, algo inerente a sijaip esséncia. A complexidade &
um guestionamento em si mesmo, como todo paradigveser.

E preciso ampliar a visdo para além do sistemadipari e perceber as
interconexdes que o Direito faz com as outras adeasaber. O sistema juridico é
alimentado por outros sistemas, cuja influénciseféexiva, a luz dos principios da
recursividade e da autoeco-organizacdo. O proptévprete faz parte desses sistemas e
se envolve no processo de interpretacdo, o obgeirkito ndo é e nem pode ser s6 a
norma juridica.

Se o Direito continuar com essa visdo e aplicagétrita, sera uma ciéncia vazia,
um minifandio formado por pessoas que se intitulaperadores do Direito”. E muita
ousadia (para nao falar ignorancia) imaginar qibereito € capaz de resolver todos os
problemas que surgirem. Na verdade, melhor expes®a h4 para representar a forma
do pensamento juridico ainda vigente: “opera-seireitd”, ao invés de “reflete-se”,
“critica-se”, “investiga-se”.

Exige-se do docente e do estudante um pensamentaetiga, contextualiza,
relna saberes, pois a verdade ndo é univoca. Esgrbascar conhecimentos de
diversas areas, ndo somente a juridica, para darresposta adequada aos problemas
gue lhe sdo postos e que decorrem de relacdeveadaais complexas da humanidade,

como € o caso dos problemas ecoldgicos.
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Existem caminhos epistemoldgicos e metodolégic@s épreciso ter coragem e
ousadia para enfrentar a maioria dos juristas gueaasustentam uma Ciéncia do
Direito em que predomina o pensamento simplisthaddo, dualista, formal e limitado,
ou seja, insuficiente para atender aos problemasisae emergenciais em relacdo a
protecdo do meio ambiente e, por conseguinte, &agdo juridico-ambiental. O
pensamento da complexidade influencia o Direito femial, da mesma forma em que o
préprio Direito Ambiental também contribuira parparadigma complexo.

E preciso romper o imaginario juridico formal e @rotado da Epistemologia
Juridica, sendo o diadlogo de saberes um camintgivabge nunca a solugéo) para uma
nova racionalidade juridica que busque alinhar Epiatemologia ambiental com base
na complexidade, na esperanca de poder contrib@iglguma forma, com o Direito

Ambiental. Até porque ndo ha avancos sem falhas.
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