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CRISE, RESTAURACAO E TENDENCIAS DO CAPITAL NA
CONTEMPORANEIDADE

Mbdnica Duarte Cavaignac!
RESUMO

O presente artigo tem como objetivo analisar a logica e a processualidade
contraditorias do capital como sistema de metabolismo social, abordando sua
dindmica de crise e restauracdo, bem como suas tendéncias na contemporaneidade,
a luz da teoria social critica, sobretudo das contribuicdes de Marx e de autores como
Mészaros, Chesnais, Harvey, Antunes, Benjamin, entre outros. Desse modo, tem
em vista mostrar a atualidade da teoria marxiana para a compreensao da génese, do
desenvolvimento e das configuragdes atuais da sociedade capitalista, especialmente
num contexto marcado pela crise estrutural e pelas estratégias de restauracdo do
capital.

Palavras-chave: Ldgica capitalista. Crise estrutural. Tendéncias contemporaneas.

1 INTRODUCAO

Uma andlise das novas configuragbes do mundo do trabalho e,
especialmente, de suas consequéncias sobre os trabalhadores — fio condutor do
presente estudo — requer, antes de tudo, a compreenséo da logica do capital como
sistema econdmico, politico e ideolégico de dominacdo, bem como de suas
principais tendéncias no cenario contemporaneo. Tais tendéncias expressam o
movimento incontrolavel do capital em busca de superar 0s seus proprios limites e
responder as contradicdes inerentes ao seu sistema de metabolismo social. Neste
sistema, trés dimensdes fundamentais se inter-relacionam diretamente: o capital, o
trabalho assalariado e as formacbes de Estado, sem as quais a base

socioeconbmica do capital é totalmente inconcebivel. Desse modo,
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O capital em si ndo passa de um modo e um meio dindmico de mediacéo
reprodutiva, devorador e dominador, articulado como um conjunto
historicamente especifico de estruturas e suas praticas institucionalmente
incrustadas e protegidas. E um sistema claramente identificavel de
mediacées que, na forma adequadamente desenvolvida, subordina
rigorosamente todas as funcdes de reproducdo social — das relacbes de
género e familia até a producdo material e a criacdo das obras de arte — a
exigéncia absoluta de sua prépria expansdo, ou seja: de sua prépria
expansdo constante e de sua reproducdo expandida como sistema de
mediag&o sociometabdlico (MESZAROS, 2002, p. 188-189).

Este artigo, a luz de uma teoria social critica, oferece pistas analiticas para o
desvendamento da logica e da processualidade contraditérias do sistema do capital,
bem como de suas estratégias econbmicas e politicas de auto-expansdao e

autovalorizacdo em meio as suas proprias contradi¢cdes e crises tendenciais.

2 A LOGICA EXPANSIONISTA E A CRISE ESTRUTURAL DO CA PITAL

O capital, de acordo com Mészaros (2002), é um sistema de controle
sociometabolico singular na histéria. Voltado incontrolavelmente para sua auto-
expansdo, desconsidera todas as aspiracfes e valores humanos, definindo, a sua
maneira, 0s objetivos da existéncia social. Suas determinacdes objetivas prevalecem
contra os desejos subjetivos, opondo-se poderosamente a tudo o que ndo se ¢ te
ao seu sistema de mediacdes historicas.

Conforme afirma Marx (1971, p. 86), este sistema pesa sobre os individuos
como uma fatalidade, subordinando-os a sua ldgica. Trata-se, nos termos de
Mészaros (2002), de uma logica alienante, destrutiva e desumanizante, a qual
envolve todas as pessoas e todas as relacbes da vida social numa forma de
dominacéo cada vez mais abstrata. Esta logica coloca tudo e todos a servigo do
capital, sem levar em conta os imperativos humano-societais vitais. Senao vejamos.

Sob o dominio do capital, o grande objetivo da producdo social ndo é
produzir valores-de-uso que satisfacam necessidades humanas, mas produzir
valores-de-troca que atendam aos imperativos de acumulacdo e de reproducao do

proprio capital. Desse modo, o produto do trabalho humano transforma-se numa
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mercadoria, cujo valor’ é determinado pela quantidade de trabalho nela
materializada, pelo tempo de trabalho socialmente necessario® & sua producao.

Na producdo de mercadorias, portanto, o capitalista produz valores-de-uso
nao por estar interessado em prover necessidades ou servir as comodidades da vida
humana, mas apenas por serem os valores-de-uso substratos materiais, detentores
de valor-de-troca. Assim, ele € movido por dois objetivos, conforme analisa Marx
(2004):

Primeiro, quer produzir um valor-de-uso que tenha um valor-de-troca, um
artigo destinado a venda, uma mercadoria. E segundo, quer produzir uma
mercadoria de valor mais elevado que o valor conjunto das mercadorias
necessdarias para produzi-la, isto é, a soma dos valores dos meios de
producdo e forca de trabalho, pelos quais antecipou seu bom dinheiro no
mercado. Além de um valor-de-uso, quer produzir mercadoria; além de
valor-de-uso, valor, e ndo so valor, mas também valor excedente (mais-
valia) (MARX, 2004, p. 220).

Como “personificacdes” do capital e do trabalho, capitalistas e trabalhadores
se envolvem numa relacdo de compra e venda a partir da qual se inicia um processo
de trabalho marcado, de um lado, pela valorizacdo dos objetos produzidos e, de
outro, pela desvalorizacdo dos produtores imediatos ou sujeitos reais da producéo.
O capitalista, a quem pertencem os meios de producgdo, encontra disponivel no
mercado uma populacdo de trabalhadores que, para conseguir 0s meios de sua
sobrevivéncia, tem de vender a sua for¢a de trabalho, Unica mercadoria que possui,

em troca de um salario.

O trabalho assalariado, desta forma, é uma imposi¢cdo para o trabalhador,
um meio de satisfazer necessidades. Sob o controle do capital, em vez de realizar-
se no trabalho, o homem se aliena no trabalho: sua atividade produtiva é uma coisa
estranha, que nédo lhe pertence; o produto do seu trabalho é também um objeto

estranho que o domina.

Entre as mercadorias compradas pelo capitalista para realizar o ciclo de

reproducao do capital, a forca de trabalho humana € a Unica capaz de produzir valor.

% Valor e valor de troca sdo duas categorias distintas: “o valor, que permanece abstrato, n&o
perceptivel, exprime-se num valor de troca perceptivel, designadamente a mercadoria com a qual a
Erimeira mercadoria é trocada” (JAPPE, 2006, p. 30).

De acordo com Marx (2004, p. 61), “tempo de trabalho socialmente necessario € o tempo de
trabalho requerido para produzir-se um valor-de-uso qualquer, nas condigbes de producao
socialmente normais existentes e com o grau social médio de destreza e intensidade do trabalho”.

140



IV Seminario CETROS
Neodesenvolvimentismo, Trabalho e Questao Social
29 a 31 de maio de 2013 — Fortaleza — CE — UECE - ltaperi

Somente o0 seu consumo possibilitara que, ao serem vendidas e transformadas em
dinheiro, as mercadorias rendam ao seu possuidor um valor muito maior do que o
adiantado por ele para investir na producdo, inclusive para pagar o salario dos

trabalhadores.

Essas caracteristicas sociais do trabalho, no entanto, séo dissimuladas pela
mercadoria, na qual elas se apresentam como caracteristicas materiais inerentes
aos produtos do trabalho. Marx (2004, p. 94) chama isto de fetichismo, ou seja: “uma
relacdo social definida, estabelecida entre os homens, assume a forma

fantasmagorica de uma relacdo entre coisas”.

Nas sociedades em que os produtos do trabalho dos homens tomam
universalmente a forma de mercadorias, uma dentre estas assume, historicamente,
a forma de equivalente geral, transformando-se em finalidade social: o dinheiro, cuja

existéncia pressup0de a “reificacdo do nexo social”. Nesse sentido,

(...) os homens depositam na coisa [material] (no dinheiro) aquela confianca
gue nao estdo dispostos a depositar neles mesmos como pessoas. Porém
por que tém confianga na coisa material? Evidentemente s6 porque ela é
uma relacao reificada entre as pessoas, ou seja um valor de troca reificado;
um valor de troca ndo é mais que uma relacdo reciproca da atividade
produtiva das pessoas. (MARX, 1971, p. 88).

Como forma abstrata de relagéo social, o dinheiro suprime toda a mediacéo,
transformando a dependéncia pessoal, caracteristica das formas de producédo

anteriores a capitalista, numa dependéncia material.

Estas relagBes de dependéncia materiais, em oposicdo as pessoais (a
relagdo de dependéncia pessoal ndo € sendo [0 conjunto dos] vinculos
sociais que se contrapdem automaticamente aos individuos aparentemente
independentes, vale dizer, [a0 conjunto dos] vinculos de producao
reciprocos convertidos em autbnomos em relacdo aos individuos) se
apresentam também de maneira tal que os individuos sdo agora dominados
por abstracdes, enquanto que antes dependiam uns dos outros. A abstracao
ou a idéia ndo é sem dlvida nada mais que a expressédo tedrica dessas
relacdes materiais que os dominam. (MARX, 1971, p. 92).

Desse modo, os individuos passam a existir isoladamente como sujeitos
fisicos, cuja forca de trabalho, tornada mercadoria, € a Unica garantia de sua propria

sobrevivéncia.

141



IV Seminario CETROS
Neodesenvolvimentismo, Trabalho e Questao Social
29 a 31 de maio de 2013 — Fortaleza — CE — UECE - ltaperi

Ao consumir essa mercadoria “especial’ — a for¢a de trabalho humana —, o
capitalista busca, cada vez mais, aumentar o tempo de trabalho excedente por ele
apropriado, ndo pago ao trabalhador. Para tanto, além de tentar prolongar ao
maximo possivel a jornada de trabalho (mais-valia absoluta), busca empregar
tecnologias de producdo que reduzam o tempo de trabalho necessario a um valor

minimo que otimize o lucro (mais-valia relativa).

O continuo desenvolvimento das forgas produtivas ndo s6 aumenta a
produtividade, mas também impulsiona a crescente substituicdo do trabalho vivo
pelo trabalho morto, na qual reside a contradicdo central do sistema sociometabdlico
do capital. Isto porque, ao tornar redundante o trabalho vivo — que passa a ser
apenas uma ferramenta parcial do processo produtivo —, o capital pde em crise a
producdo do valor, cuja medida continua sendo, contraditoriamente, o tempo de
trabalho. Assim, afirma Marx (1972, p. 229): “O capital € a contradicAo em processo
[posto que] tende a reduzir a um minimo o tempo de trabalho, enquanto que por
outro lado pde o tempo de trabalho como Unica medida e fonte da riqueza”.

A incorporacdo de maquinas cada vez mais complexas e inteligentes ao
processo de producédo possibilita ao capital produzir muito mais em menos tempo,
aumentando as taxas de mais-valia relativa. Com isto, o sistema tende a produzir
“uma populacédo trabalhadora excedente, compelida a submeter-se a lei do capital”
(MARX, 2004, p. 465).

Por outro lado, o aumento da producdo de mercadorias (riqueza material)
nao significa 0 aumento da producédo de valor. Pelo contrario, com a substituicdo do
trabalho humano pelo trabalho das maquinas, o valor unitario de cada mercadoria

tende a ser reduzido a um minimo, uma vez que:

A produtividade da maquinaria (...) estd na razéo inversa do valor que ela
transfere ao produto. Quanto maior o periodo em que funciona, tanto maior
a quantidade de produtos em que se reparte o valor transferido pela
maquina, e tanto menor a porcao de valor que acrescenta a cada
mercadoria em particular. (MARX, 2004, p. 461).

A crescente reducdo do trabalho vivo implica, portanto, uma crise de
valorizagdo do capital, pois neste trabalho est4 a fonte do valor, dai a contradig&o:
“O valor torna-se anacronico, tendo em vista o potencial criado pelo sistema de
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producdo ao qual da sustentacdo. A realizacdo deste potencial acarreta a abolicdo
do valor” (POSTONE, 2000, p. 121).

Esta contradicdo central apresenta distintas materializacdes ao longo do
desenvolvimento do capital. Nos tempos contemporaneos, dada a crescente
incorporacao da ciéncia e da tecnologia ao processo produtivo, ela é levada ao limite
e ganha mais visibilidade, acirrando uma crise que abala profundamente a logica de

funcionamento do sistema do capital.

Tal crise atinge a base de valorizacdo do capital e determina o consequente
deslocamento do espaco preferencial de realizacdo do capital do ambiente produtivo
para o financeiro, num processo chamado por Chesnais (2003) de “mundializagao

financeira”.

As origens deste processo se encontram em meados dos anos 1970, com a
crise do fordismo* e do keynesianismo®, que, associados, constituiram os pilares do
processo de acumulagdo acelerada do capital no periodo posterior a Segunda
Guerra Mundial. Este periodo é marcado por um amplo acordo entre capital e
trabalho, conhecido como consenso do pos-guerra, o qual possibilitara altas taxas
de lucro, forte expansdo da demanda efetiva e elevacdo do padrédo de vida das
massas no capitalismo central. A alianga entre capitalistas e trabalhadores,
entretanto, sé Vviabilizara-se devido ao abandono por boa parte da classe
trabalhadora de um projeto de socializacdo da economia, afastando a luta de

classes e assegurando o estabelecimento de acordos e compromissos que

* 0 modelo de producéo fordista vigorou na indstria capitalista durante quase todo o século XX, sob
o0 comando da economia norte-americana. Em linhas gerais, caracteriza-se pela producdo de
mercadorias em série, homogeneizada, verticalizada e voltada para o consumo de massa; intensa
divisdo do trabalho e forte hierarquia funcional; fragmentag¢do do processo de trabalho, com tarefas
mecanicas e repetitivas; relagdo salarial que vincula os salarios aos ganhos de produtividade, levando
ao crescimento da massa salarial e ao consequente aumento do consumo.
*0 keynesianismo, modelo de regulacéo social fundado na intervencdo do Estado no sentido de
assegurar o equilibrio econdmico, tem como fundamentos a ampliagdo do emprego — via producéo de
servicos publicos, além da producdo privada — e o desenvolvimento de um conjunto de politicas
sociais que funcionam como salarios indiretos, com vistas a criar demanda e aumentar o consumo.
No periodo fordista, a intervencdo estatal encontrou condi¢cdes histéricas para conciliar a sua
funcionalidade ao capital com a garantia de direitos sociais. Conforme observa Antunes (2000, p. 38-
39), tratava-se de “uma forma de sociabilidade fundada no ‘compromisso’ que implementava ganhos
sociais e seguridade social para os trabalhadores dos paises centrais, desde que a tentativa do
socialismo fosse relegada a um futuro a perder de vista. Além disso, esse ‘compromisso’ tinha como
sustentac@o a enorme exploracdo do trabalho realizada nos paises do chamado Terceiro Mundo, que
estavam totalmente excluidos desse ‘compromisso’ social-democrata”.
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permitiram a implementacédo de diversas politicas sociais e a expansao do Welfare

State® nos paises centrais.

Nos chamados “anos de ouro” do capitalismo, a existéncia de elevados
niveis de produtividade permitira a ampliagdo do emprego, inclusive com aumento
da massa salarial, ao lado da rentabilidade do capital, assegurando a continuidade
de um contrato social com grande legitimidade. A partir dos anos 1970, todavia, as
contradi¢cOes internas do processo de expansao capitalista manifestam-se de uma
forma sem precedentes na histéria do sistema, demarcando uma crise de carater

estrutural.

Alguns elementos histéricos destacados por Antunes (2000), Behring e
Boschetti (2008), contribuem para a explosao de tal crise, exigindo do capital novas
estratégias de superacdo: o acirramento da concorréncia internacional em torno do
diferencial da produtividade, levando a progressiva incorporacdo da revolucéo
tecnologica e, consequentemente, ao agravamento do desemprego e a retracdo do
consumo; a queda da taxa de lucro, decorrente, entre outros fatos, da dificuldade do
capital de aumentar a extracdo da mais-valia, dado o razoavel poder de barganha
dos trabalhadores — advindo do ainda recente periodo de elevados niveis de
emprego no capitalismo central; o aumento da inflagdo, desencadeando a busca de
valores-reflgio pela via da especulacao financeira; o aumento das dividas publicas e
privadas, acelerado pela expansdo do crédito associada a inflacdo; a forte
concentracdo do capital; a crise fiscal do Estado e a consequiente incapacidade de

exercer suas funcées mediadoras.

A crise do modelo de regulacdo social fordista-keynesiano é, dessa forma, a
“expressao fenoménica” — nos termos de Antunes (2000) — daquilo que Mészaros
(2002) caracteriza como “crise estrutural do capital”, a qual se diferencia de todas as
crises periédicas ou conjunturais do sistema, por seu carater permanente e

universal. Para o autor, trata-se de uma crise sistémica que afeta “o sistema do

® Conforme ressaltam Behring e Boschetti (2008), uma visdo ampliada do Welfare State o concebe
como todo esforco do Estado para modificar as condi¢cdes do mercado e proteger os individuos das
suas consequéncias econémicas e sociais. Desse modo, € possivel afirmar que as ac8es publicas
nessa direcao, ainda que rudimentares, sédo originarias do século XIX e se ampliaram no século XX.
Mas a expressao Welfare State seria mais apropriada para designar a generalizacdo dessas acdes
apos a Segunda Guerra Mundial. Os argumentos sobre a origem e a abrangéncia do Welfare State
sdo cercados de polémicas e divergéncias, até mesmo quanto a utilizacdo do termo para designar
realidades historicas, econdmicas e sociais particulares.
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capital global ndo apenas em um de seus aspectos — o financeiro/ monetario, por
exemplo — mas em todas as suas dimensdes fundamentais, ao colocar em questéo

a sua viabilidade como sistema reprodutivo social” (MESZAROS, 2002, p. 100).

Diante das contradi¢des intrinsecas a sua prépria processualidade, o capital
desenvolve, com toda forca, tendéncias que, de acordo com Benjamin (2007), ja
faziam parte das previsbes marxianas em meados do século XIX, quais sejam: a
promoc¢do de uma revolugdo técnica incessante, voltada para expandir o espaco e
contrair o tempo da acumulacao; a realizacdo de uma profunda revolugéao cultural,
para fazer surgir o homem portador das novas necessidades em expansao; e a
formacdo do sistema-mundo, para incluir o maximo de populagbes no processo

mercantil. De fato,

Estamos, finalmente, em um sistema-mundo em que tudo é mercadoria, em
gue se produz loucamente para se consumir mais loucamente, e se
consome loucamente para se produzir mais loucamente. Produz-se por
dinheiro, especula-se por dinheiro, mata-se por dinheiro, corrompe-se por
dinheiro, organiza-se toda a vida social por dinheiro, s6 se pensa em
dinheiro. Cultua-se o dinheiro, o verdadeiro deus da nossa época — um deus
indiferente aos homens, inimigo da arte, da cultura, da solidariedade, da
ética, da vida do espirito, do amor. Um deus que se tornou imensamente
mediocrizante e destrutivo. E que é insaciavel: a acumulacao de riqueza
abstrata é, por definicdo, um processo sem limites. (BENJAMIN, 2007).

Para Benjamin (2007), o “verdadeiro lance de génio” de Marx, todavia, foi ter
percebido que o capital procuraria ampliar suas possibilidades de acumulacdo em
uma forma (que chamou D — D’) na qual ele nunca deixaria de existir como riqueza
abstrata. E o que acontece hoje com a financeirizagdo do capital, processo pelo qual
dinheiro (D) gera mais dinheiro (D’), sem passar, necessariamente pelo circuito de

producdo de mercadoria, cuja forma € D — M — D’ (onde M é mercadoria).

A estratégia de financeirizacdo do capital expressa a busca do sistema por
novas bases de valorizacdo e esté inserida no contexto das profundas mudancas
econbmicas, politicas e sociais que ele pbe em curso para enfrentar a sua crise
estrutural, a qual é uma tendéncia do seu préprio movimento contraditério de

expansao.

Na esfera da producdo, tais mudancas sdo marcadas pela revolucéo

tecnologica, que atinge novos patamares com a incorporacdo de tecnologias cada
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vez mais poupadoras de trabalho vivo, como a microeletrénica e a informatica. Junto
com novos meétodos de gestdo e organizacdo do trabalho, estas tecnologias
configuram um processo de reestruturacdo produtiva pautado na l6gica da
acumulacao flexivel’, cujo modelo exemplar é o toyotismo®. Tal processo traz como
consequéncias o crescimento do desemprego estrutural, a flexibilizacdo das
relacbes de trabalho, a redugcdo dos direitos trabalhistas e a precarizacdo das
condicdes de trabalho e de vida da classe trabalhadora, cada vez mais fragmentada

e fragilizada em sua capacidade de organizacao e de negociacao coletiva.

Estas consequéncias mostram que o capital s6 reconhece como “misséo
histérica” a sua propria expansdo, nao lhe importando os custos nem 0S meios
utilizados para alcancé-la. Em busca de superar limites e obstaculos, ele altera,
conforme as suas necessidades, a dindmica e os objetivos da producéao, atribuindo a
esta atividade vital um carater destrutivo, sob a légica da “descartabilidade”. Desse
modo, além de degradar e destruir a natureza em nome do lucro imediato,
transforma o supérfluo em necessario e reduz o tempo de vida util dos produtos para
torna-los obsoletos em pouco tempo, tendo em vista aumentar a demanda e

estimular o consumo por meio da producéo de descartaveis.

A logica expansionista e destrutiva do capital — expansionista na busca
crescente e desmedida de mais-valor; destrutiva na sua processualidade pautada
pela descartabilidade — torna descartaveis ndo s6 as mercadorias, mas também as
proprias pessoas. Enquanto transforma coisas supérfluas em necessidades sociais —

para que se tenha uma maior quantidade de mercadorias circulando no mercado —,

! Segundo Harvey (1993), a acumulagdo flexivel, também chamada de producdo just-in-time,

diferencia-se da producéo fordista pelas seguintes caracteristicas: producéo flexivel, voltada para a
demanda, sem estoques e em pequenos lotes; variedade de tipos de produtos; controle de qualidade
integrado ao processo produtivo; trabalhadores com mdltiplas tarefas; organizagdo horizontal do
trabalho; grande seguranca no emprego para trabalhadores centrais e nenhuma seguranca no
trabalho e condi¢des de trabalho ruins para trabalhadores temporarios.
e) toyotismo, modelo japonés de acumulagdo flexivel, tem como caracteristicas gerais:
transformacdo dos operarios parcelares em plurioperadores, trabalhadores polivalentes ou
multifuncionais; revolugdo nas técnicas de controle do processo de fabricagdo e encomendas, por
meio do sistema de kanban (o ponto de partida € o das encomendas ja enderecadas a fabrica e dos
produtos ja vendidos); forte controle de qualidade dos produtos; flexibilidades no processo de
producdo e nas formas de contratacdo, conforme a produtividade (em situacdes de demanda
decrescente, menos trabalhadores sdo empregados); substituicdo do “sindicalismo de industria”,
marcado por uma tradicdo e uma vontade de enfrentamento aberto com os empregadores e seus
representantes, pelo “sindicalismo de empresa”, passando de praticas de enfrentamento a formas
cada vez mais marcadas pelo acordo e até mesmo pela cooperagdo com os representantes dos
interesses do capital (as reivindicagbes incorporam as dificuldades de lucro e rentabilidade
enfrentadas pela empresa). (CORIAT, 1994).
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o capital transforma os sujeitos reais do processo produtivo em meios de producéo
supérfluos, desnecessarios a producdo de mercadorias, embora ndo se possa dizer
0 mesmo quanto ao consumo destas. Afinal, “somos consumidores numa sociedade
de consumidores. A sociedade de consumidores € uma sociedade de mercado.
Todos nos encontramos totalmente dentro dele, e ora somos consumidores, ora
mercadorias” (BAUMAN, 2005, p. 151).

O mercado, portanto, esta no centro das preocupacdes capitalistas. E, num
contexto de crise estrutural do capital, a expansdo do mercado, contradizendo o
discurso do “Estado Minimo”, exige uma “coordenacao politica central”, capaz de
submeter os Estados nacionais a nova logica da “acumulagéo planetaria”, conforme
observa Alves (1998). Ao analisar o que chama de “paradoxo neoliberal”’, o autor
assinala que, “apesar do discurso pelo livre mercado, é cada vez mais necessaria a
intervencao politica de instituicbes supranacionais, tais como o FMI e o Banco
Mundial (ou mesmo a ONU), voltados para evitar os cataclismas financeiros
intrinsecos a ordem da globalizacdo sob a égide do capital” (ALVES, 1998, p. 118).

Neste novo patamar da acumulagcédo capitalista, denominado por Chesnais

(1996) de “mundializacéo do capital™

, sao exigidas profundas mudancas ndo so na
estrutura econémica do capital, mas também na chamada “superestrutura politico-
ideoldgica” do sistema (ALVES, 1998). De fato, o capital redefine suas estratégicas
politicas de dominacdo, exigindo um novo tipo de intervencdo estatal, de cariz

neoliberal.

Ajustando-se a nova ordem capitalista mundial e as suas politicas
macroecondmicas — liberalizacdo comercial, desregulamentacdo do mercado,
abertura ao capital estrangeiro, privatizacdo e focalizacdo das politicas sociais —, 0
Estado passa a viabilizar as condi¢cdes de valorizacdo e rentabilidade do capital
transnacional, em detrimento do atendimento as necessidades sociais e nacionais,

promovendo, com isto, o agravamento do desemprego e da desigualdade social.

° A expressdo “mundializacdo”, de acordo com Chesnais (1996, p. 17), “é a que corresponde mais
exatamente a substancia do termo inglés ‘globalizacéo’, que traduz a capacidade estratégica de todo
grande grupo oligopolista, voltado para a producdo manufatureira ou para as principais atividades de
servicos, de adotar, por conta propria, um enfoque e conduta globais”. Segundo o autor, trata-se de
um processo de internacionalizagcéo do capital decorrente do movimento de acumulacdo que o capital
vem realizando desde as primeiras décadas do século XX e que se intensifica a partir dos anos 1980,
com as politicas de liberalizagdo comercial e financeira, privatizacdo e desregulamentacdo de
conquistas e direitos sociais.

147



IV Seminario CETROS
Neodesenvolvimentismo, Trabalho e Questao Social
29 a 31 de maio de 2013 — Fortaleza — CE — UECE - ltaperi

Associados as transformacgdes na esfera produtiva e no mundo do trabalho,
0s ajustes politicos neoliberais aumentam a instabilidade e a insegurancga sociais,
alterando também as formas de sociabilidade, marcadas cada vez mais pelo
pragmatismo, pela competitividade e pelo individualismo. Na medida em que sao
destituidas tanto do trabalho como meio de sobrevivéncia, como da protecéo social
do Estado, as pessoas sao levadas a viver na condi¢ao do “salve-se quem puder!”,
concorrendo “loucamente” por uma vaga no mercado de trabalho ou “mendigando”

beneficios assistenciais de carater seletivo.

“Supérfluos para o capital” — nos termos de Mészaros (2002) —, “excessivos”
ou “redundantes” — nos termos de Bauman (2005): assim sao considerados milhdes
de seres humanos lancados ao desemprego e a propria sorte, aumentando 0s niveis
de degradacéo e barbarie social em todas as regides do planeta, como mostra o
crescimento espantoso do que se poderia chamar de “mercado de ‘trabalho’ ilegal”,
isto €, o mundo do crime com suas praticas cada vez mais diversificadas — trafico de
drogas, assaltos, roubos, estelionatos, sequestros, pirataria, corrupcao, entre tantas
outras, que ignoram qualquer dimenséo ética e muitas vezes encontram no emprego
da violéncia um meio legitimo de se reproduzirem num mundo marcado pelo medo e

pela imprevisibilidade.

Neste mundo assustador e ameacador, muitas vidas — conforme afirma
Bauman (2005) — séao “desperdicadas”. Trata-se de vidas descartadas ou
superexploradas pelo mercado de trabalho - desemprego, informalidade,
subemprego, trabalhos precarios, trabalho infantil; vidas destruidas ou debilitadas
em meio as tragédias do cotidiano — homicidios, suicidios, uso de drogas, acidentes
de transito e muitas outras; vidas devastadas em meio aos desastres ambientais —
terremotos, tsunamis, furacfes, enchentes e outras catastrofes que se tornam
frequentes e, em grande medida, estdo associadas a acdo degradante do homem
sobre a natureza; enfim, vidas cujo destino, numa sociedade que tanto produz
mercadorias como pessoas descartaveis, pode ser a mendicancia, a criminalidade, a
prostituicdo ou as prisdes, as quais, “como tantas outras instituicbes sociais,
passaram da tarefa de reciclagem para a de depdsitos de lixo” (BAUMAN, 2005, p.
108).
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Grande parte desse “desperdicio de vida” é decorrente da logica da
descartabilidade, que predomina ndo apenas no ambito da produgdo e do consumo
destrutivos, mas também no excludente mundo do trabalho. Assim como o capital
reduz o tempo de vida atil das mercadorias, reduz o tempo de ocupacdo dos
trabalhadores no mercado de trabalho, ao passo que retarda a insercdo dos mais
jovens — sobretudo daqueles sem experiéncia e com pouca ou nenhuma qualificacao
— e antecipa a exclusdo dos mais velhos, que, uma vez desempregados, dificiimente
conseguem um novo emprego. Também sdo descartados, do mesmo modo que
mercadorias com prazo de validade vencido, trabalhadores que adquirem problemas
de saude no exercicio de suas atividades profissionais, em decorréncia da crescente

intensificagao do trabalho.

Estas sdo apenas algumas dimensfes concretas da logica perversa e
desumanizante do capital, que, para se auto-expandir e se autovalorizar, é capaz de
levar ao limite a degradacdo da natureza e do proprio homem, desprezando seus
valores e suas necessidades. Pode-se dizer, portanto, que a crise que atinge a
sociedade capitalista, para além da chamada “crise do valor”, expressa uma “crise
dos valores” em todos os sentidos. Desse modo, “as consequéncias negativas da
cega expansédo do capital se tornam tdo Obvias que nao podem mais ser ignoradas”
(MESZAROS, 2002, p. 265).

3 CONSIDERACOES FINAIS

As respostas do capital as sua propria “contradicAo em processo” — tais
como a criacao de novas necessidades de consumo, a imposicdo de uma crescente
obsolescéncia dos valores de uso das mercadorias, a redugcdo dos direitos dos
trabalhadores, a financeirizacdo das empresas, entre outras — sao contratendéncias

do capital, no sentido de paralisar ou retardar o desenvolvimento tendencial da crise.

Ao desenvolver uma critica radical aos fundamentos do sistema
sociometabdlico do capital, Mészaros (2009) caracteriza a crise atual como uma

crise sistémica e estrutural, a qual tem como expressbes: a crise do sistema
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financeiro global; a retracdo da producdo industrial, agricola e de servicos; a
explosdo do desemprego; a precarizacdo estrutural da forca de trabalho, a
destruicdo ambiental, entre outras consequéncias da processualidade incontrolavel e
profundamente destrutiva do capital. Para o autor, a profundidade desta crise faz
dela ndo s6 a maior crise econdmica da historia humana, mas a maior crise em

todos os sentidos.

Na concepcao de Chesnais (2008), a crise atual € mais uma expressao dos
limites historicos da producéo capitalista, os quais surgem da contradicdo constante
entre a valorizacdo do capital existente e o desenvolvimento incondicional das forcas
sociais produtivas. Segundo ele, esta crise tem caracteristicas comparaveis a crise

de 1929, mas é desenvolvida num contexto muito diferente.

O autor observa que, durante os ultimos trinta anos, o capital utilizou
diversos meios na tentativa de superar seus proprios limites, entre os quais destaca:
1. A liberalizacdo das finangas, do comércio e do investimento, que significou o
desmantelamento dos poucos elementos regulamentadores que tinham sido
construidos no marco internacional do segundo pos-guerra, levando a total
desregulamentacdo do capitalismo e ao surgimento de novas tensdes, conflitos e
contradigbes; 2. A criacdo de capital ficticio®, de meios de crédito e de outras
formas artificiais de ampliacdo da procura efetiva, as quais geraram as condi¢des
para a crise financeira que se desenvolve hoje; 3. A reincorporacdo da Unido
Soviética e, principalmente, da China como elementos plenos do sistema capitalista
mundial, com estratégias e dinamicas proprias, o que modifica as relagbes
geopoliticas do capital e marca o fim da etapa em que os Estados Unidos podiam
atuar como poténcia mundial sem comparacao, tendo agora de partilhar o poder.
Estes processos aumentaram a vulnerabilidade e a fragilidade do sistema, dando

novas caracteristicas a crise atual (CHESNAIS, 2008).

A crise de ordem econdmica, isto &, a crise do capital enquanto tal,
combinam-se as manifestacdes de uma crise climatica, que surge como reacao da

natureza a forma como vem sendo tratada pelo homem no marco do capitalismo.

19 Capital ficticio € a acumulacdo de titulos que sdo “sombra de investimentos” ja feitos, mas que,
como titulos de bénus e de agbes, aparecem com o0 aspecto de capital ndo ao sistema como um todo,
mas aos seus detentores, rendendo-lhes dividendos e juros (CHESNAIS: 2008).
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Sao exemplos de tais manifestacdes as catastrofes ambientais ocorridas no Brasil e
em diversas regides do planeta, destruindo milhares de vidas.

Isto mostra que ndo estamos diante de uma crise apenas financeira, como a
midia costuma acentuar. Trata-se, sim, de uma crise muito mais ampla, a qual,
conforme enfatiza Chesnais (2008), envolve o risco de uma catastrofe ja ndo do

capitalismo, mas de uma catastrofe da prépria humanidade.
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